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ОСОБЕННОСТИ ЭКСПЕРТИЗЫ СЕЙФОВЫХ ЗАМКОВ, ПОДВЕРГАВШИХСЯ "ПРОФЕССИОНАЛЬНОМУ" ОТПИРАНИЮ И РЕМОНТУ
Сообщается об особенностях исследования специальных сейфовых замков, которые ранее по различным причинам (например, утеря или похищение ключей) подвергались отпиранию специалистами, имеющими соответствующие навыки и особый набор инструментов, а также о не​обходимости знания экспертом-трасологом образующихся при этом сле​дов на замке и деталях запирающего механизма, имеющих большое значение для правильного решения задачи по установлению факта про​тивоправного проникновения в сейф.
Лица, специализирующиеся на вскрытии и ремонте сейфов, хорошо осведомлены об устройстве сейфов и запирающего механизма их замков, пользуются наиболее эффективными приемами отпирания, основанными на конструктивных недостатках большинства существующих в стране типов и видов хранилищ для ценностей и документов. Это обстоятель​ство обусловливает образование специфических следов, отражающих последовательность и содержание действий по отпиранию. В зависи​мости от степени сложности и конструктивных особенностей запираю​щего устройства применяются следующие основные способы отпирания:

введение в скважину замка отмычек и воздействие на сувальды (в случаях относительно несложных сувальдных замков);

отламывание или отгибание ключевой стойки с последующим вве​дением набора отмычек и манипулирование ими;

просверливание в дверце сейфа небольших отверстий и введение через них тонких отмычек с последующим воздействием на сувальды, имеющие наряду с фигурными вырезами для уступов бородки ключа «Т»- или «Г»-образные отверстия, фиксирующие ригельную стойку.

Для облегчения действий по отпиранию замка накладные пласти​ны и козырьки скважины могут быть удалены.

После вскрытия сейфа специалисты подвергают замок ремонту, изготавливают для него новые ключи, бородки которых отличаются от бородок утерянных ключей к сейфу, и вносят необходимые изме​нения в секрет замка.

В НИЛ СТФЭ ВНИИСЭ при производстве одной из экспертиз иссле​довался довольно сложный сейфовый замок, ранее подвергавшийся отпиранию и ремонту. Наряду с этим был проведен экспертный осмотр сейфа на месте происшествия.

На поверхности дверцы сейфа были обнаружены два замаскирован​ных отверстия, заполненных свинцом и покрытых тонким слоем пласти​лина, совпадающего по цвету с покрытием сейфа. Диаметр отверстий составлял 5 мм. Из числа специфических следов отпирания, обнару​женных на различных частях замка, отмечены следующие:

следы головки сверла на крышке короба у вырезов для ригельной стойки;

следы скольжения и незначительные соскобы металла на краях выреза для ригельной стойки и стойки предохранительной пластины, образованные концами отмычек (эти участки замка недоступны для отмычек, вводимых через скважину);

следы скольжения, образованные рабочими концами отмычек на сувальдах на участках, прилегающих к вырезу для ригельной стойки; участки стачивания напильником (или надфилем) рабочих граней не​которых сувальд (в целях изменения секрета замка);

следы давления (удара) на краях фигурных вырезов некоторых сувальд, образуемые при изменении конфигурации сувальдного окна путем сплющивания;

следа зачистки отдельных деталей и поверхностей замка в целях удаления коррозии, заусенцев, излишней затвердевшей старой смазки и т.п.
Кроме того, конструкция исследовавшегося замка не предусмат​ривает наличия пружин у сувальд (они возвращаются в исходное поло​жение под влиянием собственной массы). Это снижает надежность замка, и поэтому осуществлявший ремонт сотрудник снабдил все девять сувальд пружинами, предварительно сделав на каждой из них надпил глубиной до 5 мм. При этом на боковых плоскостях сувальд образо​вались следы в виде параллельных полос, оставленные инструментом для удержания сувальд в момент надпиливания (с помощью ручных тисков).
Все следы обнаружены на участках, воздействие на которые не​посредственно через скважину исключается. Отсутствие следов отмы​чек или иных посторонних предметов на рабочих гранях сувальд, на стойке для ключа, основании ригеля и других деталях дало основание для вывода о том, что замок не отпирался посторонними предме​тами, в том числе подобранными ключами, существенно отличающимися по форме бородки от комплектных ключей.
Отсутствие признаков удаления свинцовых заглушек из отверстий в дверце сейфа и повторного маскирования отверстий позволило исклю​чить возможность отпирания замка способом, аналогичным установлен​ному в ходе экспертизы.
При обнаружении признаков отпирания и ремонта сейфового замка необходимо уведомлять об этом следователя. Целесообразно направ​лять следователю ходатайство об установлении обстоятельств вскрытия сейфа и ремонта замка. При установлении сотрудника соответствующей мастерской, проводившего отпирание, эксперт может с согласия сле​дователя присутствовать при допросе этого лица и задавать вопросы относительно интересующих его обстоятельств.
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